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Vorwort

Das Aufkommen pfingstlich-charismatischer Bewegungen hat in den letzten
Jahrzehnten zu einem tiefgreifenden Wandel des globalen Christentums gefiihrt
- obwohl dies in Europa immer noch sehr zdgerlich wahrgenommen wird. Als
wichtigen Grund fiir den rasanten Zuwachs dieser Bewegungen, wird oftmals auf
eine erfahrungsorientierte Spiritualitit verwiesen. Nicht zuletzt auf Grund des
egalitiren Moments, das sich aus einer Gleichheit aller vor Gott ableitet und der
Erfahrung formal gesprochen eingeschrieben ist. Auch fiir pfingstlich-charis-
matische Theologen stellt die Erfahrung des Heiligen Geistes ein, wenn nicht
sogar das, Proprium ihres Theologisierens dar. Als methodisches Proprium wird
dies jedoch selten einer kritischen Untersuchung unterzogen.

Obwohl es inzwischen einige programmatische Entwiirfe (z. B. Macchia 2006,
Yong 2005) und neuerdings sogar eine »>Politische Theologie« (Yong 2010) gibt,
die die Pneumatologien von Pannenberg, Moltmann und Welker mit der Her-
meneutik pfingstlicher Geisterfahrung in Verbindung bringen, sind die philo-
sophischen Voraussetzungen bisher so gut wie nicht untersucht worden. Dies hat
zur Folge, dass pfingstlich-charismatische Theologien selten {iber den Status des
Programmatischen hinaus gelangen und deren teils kompatible, teils aber
spannungsreiche, wenn nicht gar herausfordernde, Beziige zu dezidiert evan-
gelikalen Entwiirfen nicht richtig in den Blick genommen werden koénnen. Es
wirkt sich aber auch nachteilig fiir den 6kumenischen Dialog aus: Die man-
gelnde Transparenz beziiglich der erkenntnistheoretischen Grundlagen lasst
einerseits viele Potentiale unausgeschopft, andererseits fithrt sie zu Missver-
stindnissen, da bestimmte Begriffsfelder im angelsdchsischen anders konno-
tiert sind als etwa im deutschsprachigen Wissenschaftsdiskurs.

Die vorliegende Arbeit mochte daher die Entwiirfe zweier Pfingsttheologen
vorstellen und diese gegeneinander profilieren. Beide Theologen stehen ein-
deutig im angelsichsischen evangelikalen Diskurs und artikulieren ihre
durchweg biblisch begriindeten Ansdtze und Kritik vor diesem Hintergrund und
im Hinblick auf diesen Adressatenkreis. Im ersten Teil widmet sich die Arbeit
Terry L. Cross, indem sie dessen Erfahrungsbegriff rekonstruiert und auf die
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Implikationen fiir Cross’ Ekklesiologie hin untersucht. Im zweiten Teil widmet
sie sich Amos Yong, einem der einflussreichsten und am schwersten zugdngli-
chen Pfingsttheologen, indem sie die philosophischen Grundlagen seines Er-
fahrungsbegriffs offenlegt und diesen in seine Theologia Religionum einordnet.
Der dritte Teil bringt diese beiden sehr unterschiedlichen Ansitze ins Gespréch
und stellt deren Denkformen einander gegeniiber. Dabei werden die Stirken und
Schwierigkeiten dieser Entwiirfe herausgearbeitet: Cross lehnt sich sehr stark an
Karl Barth an, hilt aber gleichzeitig an einer theologischen Unmittelbarkeit des
Geistes fest. Yong hingegen arbeitet mit einer >Trialektik¢, die sich an C.S. Peirce
orientiert und jede Erkenntnis zwar als grundlegend religios, zugleich aber als
stets zeichenvermittelt und daher »gebrochen« begreift. Trotz der Unterschiede
weisen beide Ansitze interessante und teils provokative Wege auf, Theologie zu
treiben, lassen aber auch eine Tendenz zu latentem Triumphalismus erkennen.

Der vorliegende Text ist eine geringfiigig tiberarbeitete Version der >wissen-
schaftlichen Hausarbeit, die ich im Rahmen meines theologischen Examens an
der theologischen Fakultit der Universitit Heidelberg im Sommer 2011 einge-
reicht habe. Im Rahmen dieser Examensarbeit war es leider nicht moglich das
Thema noch breiter anzugehen. Eine Auseinandersetzung mit theologischen
Arbeiten, die den Erfahrungsbegriff behandeln, und insbesondere derjenigen,
die sich in der deutschsprachigen protestantischen Theologie mit Semiotik und
der Philosophie Charles S. Peirce befasst haben (vor allem Eilert Herms und
Hermann Deuser), hitte geholfen die behandelten Denker und deren Konzepte
noch besser zu definieren und im deutschsprachigen Theologiediskurs zu ver-
orten. James K. A. Smiths neuere Verdffentlichung, die aus pfingstlich-charis-
matischer Spiritualitit den Entwurf einer >christlichen Philosophie« vorschlagt
(Smith 2010), wire ein interessanter Vergleichspunkt gewesen, um Cross’ und
Yongs Konzeptualisierungen zu kontrastieren — auch wenn sie einen eher pro-
grammatischen Charakter hat. Da es zum Zeitpunkt der Abfassung der Arbeit
jedoch so gut wie keine Sekundarliteratur zu Amos Yong und Terry L. Cross gab,
ist es bevorzugt worden, den Schwerpunkt dieser Arbeit auf die Rekonstruktion
der jeweiligen Denker und den Direktvergleich zu legen. Eine intensivere Dis-
kussion mit anderen Ansdtzen hitte den gesetzten Rahmen der Arbeit ge-
sprengt. Nimi Waribokos neuste Monographie, die ein methodologisches
Prinzip fiir einen Ethikentwurf erarbeitet (Wariboko 2012) und L. William
Oliverios Typologisierung pfingsttheologischer Hermeneutiken (Oliverio 2012)
sind erst nach Verfassen der vorliegenden Arbeit erschienen und konnten daher
nicht mehr in Betracht gezogen werden.

Fiir die Entstehung dieser Arbeit habe ich all jenen zu danken, die mich zu den
unterschiedlichsten Erfahrungen (die Reflexion inbegriffen!) ermutigt, ebenso
wie denjenigen, die mich zu denselben oder dhnlichen Erfahrungen entmutigt
haben. Hitte dieses Buch eine Widmung, kdnnte sie nur ihnen gelten. In be-
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sonderer Weise habe ich Prof. Dr. Terry L. Cross fiir das freundliche Uberlassen
des Manuskripts seiner in Kiirze erscheinenden Ekklesiologie zu danken. Be-
sonderer Dank geht auch an Prof. Dr. Michael Bergunder, der diese Arbeit be-
treut hat und mich dazu ermutigt hat, sie zu veroffentlichen. Prof. Dr. Plathow
danke ich fiir das Zweitgutachten. Unmittelbar an der Entstehung des Textes
beigetragen, haben durch viele anregende Diskussionen Dr. Jorg Haustein und
Simona Maltese und durch Korrekturlesen unterschiedlich langer Abschnitte
Daniel Frick, Prof. Dr. Thomas Mobius, Francesca Morlok-Maltese, Annika Rodl
und Lars-Kristoffer Stock. Dirk Hoffmann habe ich fiir die sorgfiltige und zu-
verlassige Erstellung der Register zu danken; Melanie Konig hat ihn dabei un-
terstitzt.

Fiir die Aufnahme dieser Arbeit in der Reihe Kirche-Konfession-Religion gilt
mein Dank Dr. Fleischmann-Bisten et sociis. Fiir den Druckkostenzuschuss
danke ich dem Arbeitskreis fiir Evangelikale Theologie (AfeT), der Deutschen
Gesellschaft fiir Missionswissenschaft (DGMW) und dem Verein fiir Freikir-
chenforschung (VEF).



